Resolucion Gerencial Geneval Regional
N 075 -2015-Gobierno Regional del Callao-GGR

Callao, £ L MAK 2015
VISTOS:

E! recurso de apelacion interpuesto por LORENZA GOMEZ VALENZUELA, contra la
Resolucién Directoral Regional N® 68390, de 11 de diciembre de 2014; y el Informe de Ia
Gerencia de Asesorfa Juridica N° 730-2015-GRC/GAJ, de 17 de marzo de 2015; v,

CONSIDERANDO:

Que, con expediente N° 003034, de 15 de enero de 2015, LORENZA GOMEZ
VALENZUELA interpone recurso de apelacién contra la Resolucién Directoral Regional N°
6890, de 11 de diciembre de 2014, que declard improcedente la solicitud de pago de
refrigerio y movilidad en forma diaria y continua de conformidad con el Decreto Supremo
N® 025-85-PCM.

Que, mediante la Hoja de Ruta N° 005989, el Director Regional de Educacidn del
Callao eleva el recurso de apelacion y sus antecedentes, a fin de que el superior jerarquico
emita el pronunciamiento correspondiente.

Que, segln se aprecia de la copia del cargo de notificacién (véase el folio 15), expedida
por la Oficina de Tramite Documentario de la Direccidén Regional de Educacion del Callao,
a LORENZA GOMEZ VALENZUELA se le notificé la Resolucién Directoral Regional N°
6890 el 23 de diciembre de 2014, habiendo interpuesto su recurso de apelacion el 15 de
enero de 2015, esto es, dentro del plaze previsto por el numeral 207.2 del Articulo 207° de
la Ley del Procedimiento Administrative General N° 27444, que prescribe: “&f término para
la interpasicion de los recursos impugnativos es de quince (15) dias perentorios”; razén por
la que la impugnacion debe ser admitida a tramite y analizada por el fondo.

Que, de acuerdo con los argumentos expuestos en el recurso de apelacién, en contexto
con los contenidos en la resolucion impugnada, es necesario puntualizar que este caso se
debe enmarcar como una pretension de reintegro de la asignacion por refrigerio y
movilidad durante el tiempo anterior a la vigencia de la Ley N° 29944, de Reforma
Magisterial. En este sentido, se debe considerar que segun el recurrente dicha asignacion
debid pagarse segun dispuso el Decreto Supremo N° 025-85-PCM, mientras que la
administracion considera que debe pagarse de conformidad con lo dispuesto por el
Decreto Supremo N° 264-30-EF; es decir, se trata de dilucidar cual de las normas legales
citadas es aplicable a este caso.

Que, mediante el Decreto Supremo N° 025-85-PCM se otorgd una asignacion anica de
“Cinco Mil. Soles Oro” (S/. 5,000.00) diarios, a partir del 1 de marzo de 1985, que
comprende los conceptos de movilidad y_refrigerio a los servidores y funcionarios
nombrados y contratados del Gobiernc Central, Instituciones Puablicas Descentralizadas y
Organismos Autonomos, asi como a los obreros permanentes y eventuales de las citadas
entidades que no estuvieren percibiende asignacién por dichos conceptos. De otro lado,
mediante la prescripcion contenida en el ultimo parrafo del articulo 1 del Decreto Supremo
N® 264-90-EF, se preciso que el monto total por movilidad, que corresponde percibir al
trabajador publico, se fijard en “cinco millones de intis” (I/. 5'000,000), monto gue incluye lo
dispuesto por los Decretos Supremos N%. 204-90-EF, 109-90-PCM y el presente Decreto
Supremo.

Que, obviamente entre ambas normas legales prima, en vigencia, la segunda, en tanto
reguia un supuesto de hecho igual al contenido en la primera de ellas. Sin embargo, su
mandato juridico se encuentra expresado en una unidad monetaria que actualmente se




encuentra en desuso, pero que equivalen a “cinco nuevos soles” (8/. 5.00) segun la tabla
de equivalencias publicada por el Banco Cenfral de Reserva del Peri en su portal
institucionat {(hitp.Awww.berp gob.pe/billetes-y-monedas/unidades-monetarias/tabla-de-
equivalencias himl).

Que, bajo el contexto advertido en el parrafo precedente es de aplicacion Ila
prescripcion contenida en el numeral 1.1 Principio de Legalidad, del Articulo IV de la Ley
N° 27444, Ley del Procedimiento Adminisirativo General, segun la cual: "Las autoridades
administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de
las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas.”; por cuya razon resulta aplicable al caso de autos el Decreto Supremo N° 264-
90-EF, debiendo, por tanto, desestimarse el recurso.

De conformidad con [o dispuesto en el literal "d” del articuio 21 de la Ley N° 27867,
“Ley Organica de Gobiernos Regionales”, por lo prescrito en el Reglamento de
Organizacién y Funciones del Gobierno Regional del Callao, aprobado por Ordenanza
Regionhal N° 000028-2011; en ejercicio de las facultades delegadas mediante Resolucidn
Ejecutiva Regional N° 200, de 29 de abril del 2009, y sus modificatorias; y estando a o
informado por la Gerencia de Asescria Juridica del Gobierno Regional del Callao;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Declarar infundado el recurso de apelacion interpuesto por
LORENZA GOMEZ VALENZUELA contra la Resolucion Directoral Regional N° 6890, de
11 de diciembre de 2014, por las razones expuestas en la parte considerativa de esta
Resolucién.

Articuio Segundo.- Declarar agotada la via administrativa

Articulo Tercero.-. Noftificar con la presente Resolucion a LORENZA GOMEZ
VALENZUELA, asi como al Director de la Direccién Regional de Educacion del Callao, de
conformidad con lo establecido por los numerales 21.1 v 21.3 de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General.
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