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VISTOS:

El escrito registrado con Hoja de Ruta SGR N° 018391 de fecha 11 de agosto de 2015;
presentado por el adjudicatario recurrente LUIS ARMANDO GOGNY DIAZ, mediante el cual
interpone recurso de apelacion contra la Resolucion Jefatural N° 660-2014-GRC/GA-OGP-
JPECPYPPNP de fecha 18 de julio de 2014; y

CONSIDERANDO:

Que, mediante Ley N° 28703, se autoriza al Ministerio de Vivienda, Construccién y
Saneamiento para que realice las acciones administrativas de reversion a favor del Estado,
de aquellos terrenos del Proyecto Especial Ciudad Pachacttec, donde no se haya cumplido
con lo establecido en la clausula sexta de los respectivos contratos de adjudicacion;

Que, a través del Decreto Supremo N° 015-2006-VIVIENDA, se aprobod el Regtamento de ia
Ley N° 28703, teniendo como objetivo establecer el procedimiento administrativo de
reversion a favor del dominio del Estado de los lotes de terreno del Proyecto Especial
Ciudad Pachacutec;

Que, por Decreto Supremo N° 002-2007-VIVIENDA, se ha dispuesto que toda referencia al
Proyecto Especial Ciudad Pachacutec, se entendera hecha al Gobierno Regional del
Callao, en su calidad de titular del Proyecto;

Que, mediante Ordenanza Regional N° 000016, publicada el 04 de julio del 2011, el

o{;Consejo Regional del Callao encargo a la Gerencia de Administracion y a la Oficina de

Gestion Patrimonial de la Entidad, efectie el saneamiento fisico legal de las areas de los
renos de los Proyectos Especial Ciudad Pachac(tec y Piloto Nuevo Pachacitec;

\;& Adm istrat iﬁnf

}QUL con Resolucion Jefatural N° 660-2014-GRC/GA-OGP-JPECPYPPNP de fecha 18 de

julio de 2014, se declard la Resolucién de Contrato de Adjudicacién de fecha 27 de
setiembre de 1993, celebrado entre el Estado y LUIS ARMANDO GOGNY DIAZ, respecto
dei predio ubicado en la Manzana B, Lote 31, Barrio X, Grupo Residencial 4, Sector E, de |a
Urbanizacion Popular de Interés Social Proyecto Especial Ciudad Pachacutec, del Distrito
de Ventanilla - Callao, inscrito en la Partida Registral N° P01024796, de la Superintendencia
Nacional de Registros Publicos (...);

Que, notificada la Resolucion Jefatural N° 660-2014-GRC/GA-OGP-JPECPYPPNP de fecha
18 de julio de 2014, al adjudicatario recurrente; éste interpone recurso de apelacion a través
del escrito registrado con Hoja de Ruta SGR N° 018391 de fecha 11 de agosto de 2015,
dentro del piazo legal establecido en fa Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General;

Que, mediante el escrito registrado con Hoja de Ruta indicado en el parrafo precedente, el
adjudicatario recurrente argumenta lo siguiente: 1) Que, la resolucién Jefatural materia de
apelacién es nula, por cuanto el Inciso 202.3° del Articulo 202° de la Ley N° 27444, indica
que el plazo que tiene la administracion para anular o dejar sin efecto una resolucion o acto
administrativo prescribe al afio, siendo que en el presente caso este plazo ya vencio; y, 2)
que, no ejercio la vivencia del predio sub materia por tener |la condicién de impedido fisico y
no construyd sobre el mismo por problemas econémicos; adjunta como medios de prueba
los siguientes documentos en copia simple: a) Cédula de Neotificacién; b) Resclucién
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M& ':'.rh RETS cﬂ%mantes de proceder al analisis del recurso presentado, ia
administracion debe precisar que el presente procedimiento administrativo de resolucion
contractual contemplado en la Ley N° 28703, es uno de caracter especial, conforme lo
establece el Articulo 2° de su Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 015-
2006-VIVIENDA', modificado por el Decreto Supremo N° 007-2007-VIVIENDA, en el cual el
adjudicatario recurrente, debe demostrar que no incurrié en ninguna de las causales de
resolucion contractual recogidas en la clausula sexta del contrato de adjudicacion suscrito
con el Estado el 27 de setiembre de 1993, respecto del predio inscrito en la Partida
Electronica N°® P01024796 (“1. Concluir la habilitacion urbana y construir en el lote de
terreno que se adjudica, una vivienda para habitarla, en un plazo que no exceda de los tres
(03) afios contados a partir de fa firma def contrato; 2. A no subdividir el inmueble que se
adjudica y construir respetando la zonificacion y uso del terreno; 3. A no transferir en venta
a terceros el terreno o la unidad que se edifique, antes del término de cinco (5) afos,; 4. Fijar
residencia o domicilio habitual en el predio adjudicado, en el término de tres (3) afios, a
partir de la entrega del terreno’);

onal de ldentidad de! adjudicatario recurrente; d) Certificado Médico de
N EF; y e) Informe Médico de Incapacidad,
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Que, sobre la supuesta nulidad de la Resolucién Jefatural recurrida, por haber prescrito el

plazo, se tiene que como hemos expuesto en el considerando anterior, este es un

procedimiento administrativo sustentado en una norma de caracter especial, la misma que

‘ no contempla plazos de prescripcion para la emisién del acto administrativo de resolucidn

> @‘g‘;\ de contrato o reconocimiento del derecho de propiedad, segun corresponda, de los
fa) . . . . .

“adjudicatarios beneficiados en su oportunidad, con uno de los lotes de terreno
ependizados de la Partida Matriz N° P01003074, mas aun si tenemos en cuenta lo
sfablecido en el Inciso 140.3 del Articulo 140 de la Ley N° 27444, el mismo que a la letra
dice: “El vencimiento del plazo para cumplir un acto a cargo de la Administracion, no exime
de sus obligaciones establecidas atendiendo al orden publico. La actuacion administrativa
fuera de término no queda afecta de nulidad, salvo que la ley expresamente asi lo disponga
por la naturaleza perentoria del plazo”,

Que, de los argumentos expuestos por el adjudicatario recurrente, se tiene que el mismo
reconoce que no ejercio la vivencia ni edifico construccion alguna sobre el predio sub
materia por tener un impedimento fisico y por la falta de recursos economicos, argumentos
con los que se acredita fehacientemente que el recurrente incurrié en las causales de
resolucidn contractual recogidas en la clausula sexta del contrato de adjudicacion que
suscribi® con el Estado el 27 de setiembre de 1993, las cuales se condicen con los
supuestos de resolucién contractual estipulados en el Articulo 10° del Decreto Supremo N° ‘
015-2006-VIVIENDA?

‘Que, la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General, dispone en el
Articulo 209° que: “El recurso de apelacién se interpondré cuando la impugnacion se
sustente en diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se ftrafe de
cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que
se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico”; considerandose en este caso,
la autoridad competente para resolver el presente recurso impugnatorio, la Gerencia de
Administracion;

* Arliculo 2.- PROCEDIWIENTO ADMINISTRATIVO ESPECIAL
El procedmieni jinie o regufada por of presenie &5 de neturalezs aspecial segin la Ley N° 27444 "Ley del Procedimiento Administrative Generar', slendiando o I3 singuianided de lo materfe reoulada por 1a Ley ° 2870

subrayado 85 MAIELD.

? Asticudo 10.» CAUSALES DE RESOLUGION DE CONTRATO
Conslituyen causales de sesolucion da loa conlratos da adjudicacibn cuaiquiera de las siguiertes:
a) No haber concluida con Ja habiitacion urbana y no heber construido hasta ef 20 d diciembre del afto 2000 una vivienda para habitana.
b) Habar subdhadido sl loty,
¢} Haber adilicado contravinendo I8 zonfficacion y ef Uso esignado af tereno.
d) Haber bnsfarids a terceros antes def tbimino de cinco (5) aflos contados a partir de la fecha da susoripeian osl confrato,
e} No residir i haber Fjado residancia o domicilio hehitual en ef lofe de femeno sdjudicedo en of férming de bes (3] etos sontados a pertir da fa facha de la entrege del tenenc
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Que, consecuentemente, no habiendo presentado el impugnante pruebad ¢ argumentos de

derecho que desvirtlen lo esgrimido en el acto impugnadaq._tesulia X Eﬁlm"ﬁ """
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corresponde amparar la pretension incoada: l?lel‘é L m\wmvmm

En virtud de las facultades y atribuciones previstas en el Reglat%en*o e' Organizacion y
Funciones, aprobado con Ordenanza Regional N° 000028 y modificatorias, las normas
glosadas, y la Resolucion Ejecutiva Regional N° 000010 de fecha 05 de enero de 2015, que
designa al Gerente de Administracion, por los fundamentos antes expuestos:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO EL RECURSQO DE APELACION
interpuesto por el adjudicatario recurrente LUIS ARMANDO GOGNY DIAZ, contra la
Resolucion Jefatural N° 660-2014-GRC/GA-OGP-JPECPYPPNP de fecha 18 de julio de
2014, que resolvid su contrato de adjudicacion de fecha 27 de setiembre de 1993,
celebrado entre el Estado y dicho adjudicatario recurrente, sobre el predio ubicado en la
Manzana B, Lote 31, Barrio X, Grupo Residencial 4, Sector E, de la Urbanizacion Popular
de Interés Social Proyecto Especial Ciudad Pachacutec, Distrito de Ventanilla, Provincia
Constitucional del Callao, inscrito en la Partida Registral N° P01024796 de Ia
Superintendencia Nacional de Registros Publicos, por las causales de resoluciéon
contractual contenidas en la clausula sexta del mencionado contrato.

ARTICULO SEGUNDO.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 218° de la Ley N°27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, debiendo elevarse lo actuado a la Superintendencia Nacional de
Bienes Estatales, con el objeto que lleve a cabo las acciones propias de su competencia.

ARTICULO TERCEROQ.- NOTIFICAR, con copia de la presente Resolucién al adjudicatario
recurrente en el presente procedimiento administrativo, de conformidad a lo previsto en la
Ley N°27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE,

%G IERNO REGIANAL DEL CALLAD
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